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Civil hadmiiveletek
Kozosségek a varosfejlesztés réseiben,

vagy “Where is the place of grassroots in the city”?

A varosokrél szolé beszédben egyre nagyobb szerepet kap a tervezés decentral-
izalasanak kérdése. A tervez6i mindenhatésagot megkérdéjelezd elméletek és irasok az
1960-as évektd| kezdve egyre inkdbb a jol mikods varos feltételeként kezelték a kdzos-
ségi részvételt és az allampolgéri-lakossagi elkotelezettséget. Ennek a részvételnek és
elkotelezettségnek kulondsen fontos szerepldi a civil szervezetek és az alulrél induld kézos-
ségi kezdeményezések. Ebben a fejezetben olyan csoportok, szervezédések képviselSivel
készitettink interjukat, amelyek kommentalni, korrigalni és ellensulyozni kivanjak a na-
gylépték( varosi atstrukturdlddasok egyes kodvetkezményeit, a helyi kontextusok ismere-
tében és védelmében.

Az interjukban gyakran felbukkannak a részvétel, a k6zésségi médiumok és a
szervezGdés kérdései. Ezek a dimenzidk szorosan Osszefliggenek egymassal. A lakossag
tajékoztatasara létrehozott kozosségi médiumok kifejlesztése kulonlegesen fontos té-
nyezGje a varosi mozgalmaknak és alulrél induld kezdeményezéseknek, mint a a kozvetlen
hatalommal nem rendelkezé csoportok és egyének érdekérvényesitésének. A kdzosségi
médiumok létrehozasanak feltétele a bizonyos mértékl szervezettség, amely azonban
maga is informaciok formalis vagy informalis cseréjén, illetve személyes és szakmai kapcso-
latokon alapul. Ezek a médiumok kiegészitik egymast, és ilyen médon optimalis esetben a
nyilvdnossag kulonb6z6 szegmenseit is elérik.

A varosi mozgalmak és aktivista kezdeményezések fenntarthatdsaga kilon dilemma. Mivel
ezek élettartama szorosan kapcsolddik az &ltaluk orvosolni kivant probléma tartéssagéhoz,
a mozgalmak és médiumaik fenntarthatésdga nem garantalt, nem is beszélve befolya-
sukrol. Ennek a ténynek a felismerése készteti e kotet szerkeszt6it arra, hogy visszhang-
0zzék a kérdést: “Is there a place for grassroots in the city?”
Vagy inkdbb: “Where is the place of grassroots in the city?”
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Interju Javor Benedekkel,

a Védegylet munkatarsaval

Javor Benedek a Védegylet, Magyarorszag egyik leglathatobb civil szervezetének munka-
tarsa. A Védegylet 2000 6ta foglalkozik tagan értelmezett kérnyezetvédelemmel, kilén-
b6z6 helyi-k6zbsségi érdekek jogi és aktivista védelmével, fontos hangsulyt helyezve a
kilénbbézd konfliktusok nyilvdnossagban vald megjelenésére is. Ebben az interjiuban Bene-
deket arrol kérdeztiik, hogy milyen esélyei vannak a civil tarsadalomnak arra, hogy aktivan
részt vegyen a varostervezés és fejlesztés folyamataiban.

- Egy civil szervezetnek, mint amilyennek te is tagja vagy, milyen részvételi lehetéségei van-
nak a varosrehabilitdcioban?

- Rogton érdemes két részre bontani ezt a kérdést. Az egyik, hogy mik a jog é&ltal nydj-
tott lehetéségek, a masik pedig, hogy a gyakorlatban mi valésul meg. Ezek nem fedik le
egymast. Alapvetéen a telepllésfejlesztésben, varosrehabilitaciéban, stb. vald részvételt
néhdany jogszabaly irja koértl Magyarorszagon. Eleve, hogy részt tudjunk venni érdemben
a telepulésfejlesztési dontésekben, ahhoz informéacidkhoz kell hozzajutnunk, tehat az
alapkérdés az, hogy a kozérdek( informaciokhoz hozza tudunk-e jutni, vagy sem. Erre
vonatkozéan az 1992-es adatvédelmi torvény tartalmazza az alapvet6 rendelkezéseket,
amely definialja a kozérdek(i adat fogalmat, hogy azt az adatkezelének hogyan kell tarol-
nia, nyilvdnossagra hoznia, stb. Ide tartozik még az 1990-es dnkorméanyzati térvény, ez is
el&irja, hogy az 6nkormanyzat a mikodésében hogyan kell, hogy biztositsa a nyilvanossag
bekapcsolasat. Tehat rendelkezik a lakossagi féorumoknak, a kézmeghallgatasoknak, az
onkormanyzati testuleti Uléseknek a lebonyolitasarol, rendjérdl, nyilvanossagardl, stb. Ezek
alapoztdk meg az 1990-es évek elején az egész kérdéskort, amely kiegésziilt a késébbiek-
ben szamos nagyon fontos rendelkezéssel. Maga az 1995-0s kornyezetvédelmi torvény is
lefrja, hogy a kornyezetvédelmi szervezetek jogosultak a kdrnyezet allapotat érinté infor-
méciokhoz vald hozzajutasra, illetve Ugyfélként bekapcsolodhatnak a kornyezettel kapc-
solatos eljarasokba. Ez egy nagyon fontos dolog, mert az Uigyfélség kérdése rendszeresen
felmerdl, féleg konfliktusok esetén, példaul, hogy van-e jogom beleszolni, ha kivagnak
néhdany fat egy utcaban. Egy fontos pont az Un. aarhus-i egyezmény elfogadasa, illetve
ennek a magyar jogrendbe valé integraldsa a 2001/84. térvényszamon. Az aarhus-i egyez-
mény a korabbi adatvédelmi torvénynél sokkal széleskoriibben szabja meg a kornyezetet
érint6 informéaciok nyilvanossagat. Még megemlitendé a 2005-6s, Kdzigazgatasi eljarasrol
sz616 torvény, amely kiszélesitette az tigyféli jogallas lehetdségeit, és felszamolt néhany oly-
an kiskaput, illetve lehet6séget, amelyekkel az énkorményzatok kordbban szivesen éltek,
kihasznalva, hogy mit6l nem tgyfél az tgyfél.
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Az elektronikus informacidszabadsagrol szold térvény a legutdbbi ilyen fejlemény, ami ar-
rol szél, hogy elsésorban az allamigazgatasi szervek milyen informacidkat kotelesek, milyen
forméaban, a honlapon keresztil, elektronikusan elérhetévé tenni.

Egy masik kérdés az, hogy ez a gyakorlatban hogyan valésul meg. Alapvetéen szemléleti
kérdés, hogy miként nézziik ezeket a jogszabalyokat. Lehet tigy, mint egy kételezé minimu-
mot, amelytél csak felfelé lehet eltérni, és az dnkormanyzatok megprobaljak a torvény altal
el6 nem irt, de egyéb hasznos médokat a tarsadalmi bevondsra alkalmazni. Erre rengeteg
példa akad Nyugat-Eurépéban, az allampolgari tanacsoktol kezdve a kbzosségi tervezésig.
Vastag kotetek szélnak arrél, hogy milyen speciélis médjai vannak annak, hogy a lakossag
képes legyen a telepilésrendezéssel kapcsolatos kérdésekbe bekapcsolddni, és nem csak
azutan, ha el6zetesen kiképezte magat jogéasznak, épitésznek, kdzgazdasznak és biold-
gusnak, hanem olyan médon, hogy az &tlag allampolgar is képes legyen érdemben a sajat
nézépontjat megjeleniteni. A masik megkdzelités az, hogy ezeket a jogszabélyokat nem
minimumként tekintik, hanem egy kényszerzubbonyként, olyan feladatként, amit muszaj
betartani. A magyar kdzigazgatasi rendszerben inkabb jellemz6 ez utdbbi hozzaallas, tehat
az dbnkorméanyzatok tobbsége inkabb azt keresi, hogy hogyan tud kibujni e kotelezettségek
aldl, vagy miként tud latszatra ezeknek eleget tenni. Kilon tanulményt lehetne irni arrdl,
hogy melyek a tarsadalmi részvétel kijatszasanak technikai, az informacié megtalalhatatlan
kifiggesztésétdl a népszavazas lehetetlen idépontokban vald kifrasaig.

A leglatvanyosabb konfliktusok mindig helyi tigyekben alakultak ki, konkrétumok kérdl. Ez
nem azt jelenti, hogy ezek a legfontosabb kérdések. A budai alsérakpart szélesitése, MO-
&s, 4-es metro, Szot-szalld, az Obudai-Hajogyari-sziget, a Belsé-Erzsébetvaros, a Nagymezé
utca, Jokai tér, ezek voltak nagyjabol azok az Ugyek, amelyek elég nagy nyilvdnossagot
kaptak a telepulésfejlesztés kérdései kozul: ahol dsszecsaptak zoldek meg a varosvezetés
vagy a beruhazo. Nyilvanvaléan ezek tinetek. Nem az a kérdés, hogy a Nagymezé utcaban
épll-e mélygarazs vagy sem, ez pusztan kévetkezménye annak, hogy milyen varosfejlesz-
tési elvek dominalnak kerdleti, illetve f6varosi szinten. Ennél sokkal lényegesebb, hogy
magaba a varosfejlesztés, a varostervezés folyamataba mennyire tudnak bekapcsolédni az
emberek. Ehhez nem art némi szakmai ismeret. Ha tényleg kivancsiak vagyunk a lakosséag
véleményére, akkor egyszer(ien aktivan fel kell ennek érdekében Iépni. Innentél kezdve két
lehet&ség van. Vagy nem foglalkozunk vele, vagy elismerjuk a civil szervezeteket a lakossag
korében felbukkano érvek és értékek legitim kozvetitbjeként és azt mondjuk, hogy a civil
szervezetekkel egyeztetni kell, és amit 6k mondanak, az nagymértékben leképezi a lakossag
véleményét. Ugyanakkor egydltalan nem biztos, hogy a civil szervezetek tényleg leképezik
maradéktalanul a varoslakékban korében uralkodé nézeteket, érdekeket és értékeket, igy
lehet, hogy elbillen valamerre a mérleg. Latni kell, hogy a zdld szervezetek az &tlagnal
sokkal szervezettebb és meglehetésen aktiv tarsasag. Eppen ezért a zold szervezetek egy
ilyen fajta eljarasban valoszintleg felllreprezentéltak lesznek ahhoz képest, amennyire a
tarsadalomba a zold értékek penetraltak.
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egy méregzold, tiszta ,, 0ko-izé", mert ezeknek az igényeknek Gigyesen ellentart az appara-
tus. Az a kérdés azonban mindenképpen felmertl, hogy a civil szervezetek mennyire ké-
pezik le ténylegesen a civil lakossagot. Maga az a tény, hogy a civil szervezetek szakmaiak,
ellentmondasban van azzal, hogy az emberek viszont tébbséglikben nem szakmaiak. Az
atlag varoslako nem zoldfellleti haloban meg kozlekedési koncepciéban gondolkozik, ha-
nem abban a két faban, ami a haza el6tt van, és abban a parkolohelyben, amelyben az
autoja all. Ezek a dolgok egyaltalan nem biztos, hogy megjelennek a civil szervezetek koz-
vetitésében. A masik 1épés: megprobalni a lakosokat kozvetlendl bevonni a dontésekbe; ez
nagyon nehéz. Az embereket meg kell gy6zni, hogy fontos, amit mondanak.

- Milyen lényeges varosdiskurzusok léteznek Budapesten?

En azt gondolom, hogy nincsen Budapesten varosdiskurzus. A magam részérél két ala-
pvet6 megkdzelitést latok a varosrél. Az egyik, amit ,varosgépként” szoktam magamban
aposztrofalni, a masik az ,él6 varos” koncepcioja. Az elsé alapvetéen egy technoldgiai
paradigma, tehat azt mondja, hogy a varos funkcidknak, feladatoknak, igényeknek a szin-
tere, és ezeknek a funkcidknak, feladatoknak és igényeknek az optimalis, technoldgiailag
leghatékonyabb kielégitése a varosfejlesztés feladata. Alapvetéen a modern varos tech-
nolégiai paradigmajan beltl gondolkozik, és azon belll prébal megoldéasokat talalni, mas-
feldl pedig azt gondolja, hogy a varosfejlesztés egy alapvetéen szakmai dolog, ezeknek a
technoldgiai problémaknak a hatékony megoldasa. Innen fakad az is, hogy a tarsadalmi
részvétel lehet6ségei szlikosebbek, hiszen egy technolégiai megoldasba az atlag lakos
tényleg ne szoljon bele, amikor a mérnok sokkal jobban tudja, hogy hogyan kell part-
falat épiteni, meg mélygarazst, meg mas konstrukciokat. A masik paradigma, az él6 varos
paradigmaja az mondja, hogy a varosfejlesztés csak masod- vagy harmadsorban konkrét
infrastrukturalis vagy épitészeti tettek Osszessége, sokkal inkabb az egymassal versengd
értékek, életmindségek és életelvek kozotti kompromisszum megkeresése. Tehat hogy a
varos elsésorban élettér, a benne éI6k tere, és a varosfejlesztés feladata, hogy a benne
él6k szamara optimalis — az § szempontjunkbol optimalis és nem egy objektiv szempontbol
optimalis technologiai jellegli - megoldast taldljon: a varosban élbk szamara szubjektive
élhetd és elviselhetd varost hozzon létre. Innentdl kezdve ez a fajta varosfejlesztés eleve
az eszkozoknek sokkal szélesebb garnittrajaval dolgozik, tehat varosfejlesztés az is, hogy
példaul a hajléktalanellatassal mi van, varosfejlesztés az is, hogy a kulturalis funkciokkal
mi van, vagy az életesélyekkel mi van, stb., és az is varosfejlesztés, persze, hogy milyen
fizikai teret hozunk létre ezeknek az életformaknak a kibontakoztatasara. De alapvetéen
a varoslakok vilagképének és értékeinek Utkoztetésébdl sziletik meg ez a varosfejlesztés,
és értelemszerlien ez a fajta megkozelités nem is élhet meg a tarsadalmi részvétel nélkul,
hiszen arra alapozza sajat mikodését, hogy megprédbalja ahhoz segiteni a varos lakéit,
hogy artikulaljdk az elképzeléseiket és elvarasaikat, és azutan ebbdl organikus médon va-
lami kompromisszumot szilni.
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- Hogyan kapcsolédnak haldzatba a civil szervezetek, és milyen médiumok éllnak ren-
delkezésiikre?

- A civil szervezetek, amellett, hogy a zold szervezetek a legjobban szervezett tarsulat a
tarsadalmi szervezetek kérében, még mindig eléggé szegmentaltak. Budapesten nincsen
kialakult halozatos struktura, abban az értelemben, hogy ez egy kimondott, tervezett
szerkezet lenne. Vannak azok a szervezetek, az a 4-5-6 nagyobb szervezet, amelyek rend-
szeresen felbukkannak varosi tigyekben, vannak a kisebb szervezetek, amelyek , one-issue”
szervezetek, illetve vannak az egészen kicsi, lokalis szervezetek. Ez utdbbiak idealis esetben
megtalaljdk a kapcsolatot a nagyobb szervezetekkel, és rajtuk keresztil visszajutnak mas,
kisebb szervezetekhez is. A lényeg, hogy ez a hélézatosodas kialakul, de altalaban Ggyek
mentén. Nem arrél van sz, hogy van egy jol kialakult haldzati struktdra, amelybe be lehet
illeszkedni, hanem arrél, hogy van egy tgy, és kortlotte kialakul egy halézat, amely sokszor
mas Ugyeket is folytatni tud. Ez hosszu tavon lehet, hogy oda vezet, hogy fixen kialakulnak
ezek a strukturak, egyelére azonban eléggé ad-hoc jellegliek ezek a civil szervezeti kapc-
solodasok és kozosségek.

A civilek a korlatozott eréforrasokat tgy probaljak felhasznalni, hogy a lehetd legnagyobb
hatast generéljdk a tarsadalomban, és a tarsadalomhoz alapvet6en a mainstream média
jut el. Tehat hidba hozunk létre nagyszer( alternativ médiumokat meg fellleteket, ezekkel
igazabol csak a sajat harci kedvlnket tudjuk tzelni, mert ezzel senkit nem fogunk tudni
megszolitani, csak az amugy is aktivistdkat. Tehat a civil szervezetek altaldban prébalnak
a mainstream médiumokba bejutni, a tévébe, napilapokba, hetilapokba, radidkba. Ebben
egyébként szerintem nem is rosszak, és az elmult években egyre jobbak. A Védegylet is,
2000-ben, amikor létrejottiink, abban Utott el a tobbi szervezettél, hogy nagyon tudatosan
hasznélta a médiat. Azt mondtuk, hogy a média egy eszkdz, amit a valtozasok el&idézé-
sére hasznalni kell, és ezt gondosan tervezni kell. Ez a felismerés, azt gondolom, hogy a
szervezetek tobbségében végbement az elmult években. Ma mar azért sokkal médiatuda-
tosabban tevékenykedik a Levegé Munkacsoport vagy a WWF, mint kordbban. Ezzel egytt
vannak sajat fellletek vagy médiumok is, amelyek lehet, hogy hosszttavon sokkal fontos-
abbak lesznek. Ezek a fliggetlen, kilonb6z6 forumok, jellemzéen interneten jelennek meg,
nyilvan ez a legrugalmasabb és legkdnnyebben létrehozhatd médium. Azzal egyitt, hogy
van tobb szervezetnek sajat folydirata, ezek igazabol olyanok, mint a mainstream média,
csak kicsik és kevés emberhez jutnak el. Ami tényleg Ujszer(, ezek az internetes fellletek,
az indymedia, az LMV, ezek azok a helyek, amik egy Uj logika alapjan mikddnek. Az indy-
media egy hirportalként mikadik, nagyon szabad és rugalmas hirszerkesztési gyakorlattal
és elvvel, felletet nyujt minden ilyenfajta kezdeményezésnek. Az LMV portél elvében is
teljesen mas és Uj: egyszer(ien olyan férumokat segit létrehozni, ahol dnszervez6d6 mo-
don, kilsé iranyitas és szerkesztés nélkll képesek a szervezetek megszervezni magukat. Az
LMV portél szerintem az az irany, amerre a civil vagy a zéld mozgalom menni fog, de eddig
még csak kozepesen ismerte fel az ebben rejl6 lehetségeket.
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Ez kapacitas kérdése. Tizenotéves tavlatban sokkal fontosabb, hogy az LMV portal fusson
és miikodjon és létrejojjon és gdocpont legyen, mint az, hogy sikerilt-e egy nyolcsoros hirt
benyomni a Népszabadsagba, de abban az tigyben, hogy pl. a Nagymez6 utcaban mi fog
térténni, itt a Népszabadsag nyolc sora sokkal tdbbet szamit. Es vannak a kézvetlen akciok,
annak a probaja, hogy hogyan tudsz egyaltalan az emberek felé kommunikalni. Nagyon
megszoktuk, hogy a vilagrél kdzvetitett moédon tajékozodunk, de van egy kozvetlen méd
is, és ezt mindenképpen hasznalniuk kell a szervezeteknek. Témegtiintetésekben nem va-
gyunk erések, de pl. a Nagymezé utcédban eléggé jol mikodott a helyi lakossag kozvetlen
megszolitasa és bevonasa.

A civil szféra sok tekintetben tisztul, jobban azonositja a sajat céljait és lehetéségeit. Az
1980-as évek masodik felében indultak a zold szervezetek, KISZ-szarnyak alatt. A rend-
szervaltas utan létrejott egy csomo szervezet, amelyek egy része életképesnek bizonyult,
egy része elhalt, de elég hamar létrejétt egy mozgalmi szubkultura. Ez egyre jobban szervez-
te magat, egyre tobb szervezet lett. Amiben szerintem bizonyos értelemben vakvaganyra
futott a zo6ld mozgalom, az az, hogy kialakitotta ezt a zold gettét, egy olyan kozeget,
ahol mindenki ismert mindenkit, ha mas nem, névrél. Mindenki otthonosan, ismer&sen
érezte magat, megvoltak az 6sszekacsintasok, meg a sajat nyelvezet, de ez nem nagyon
taldlta a hangot a tarsadalommal. Ami néha kijott beléle, az sokszor inkabb taszitd volt a
tobbségi tarsadalom szamara, mint vonzé. Ami nagyon fontos lenne: megprobalni ezt a
gettot feltorni és nyitni a tarsadalom felé, kommunikacioban, Gzenetekben, akcidkban,
megértetni a tarsadalommal, hogy ez nekik is iszonyatosan fontos, ami a z6ld mozgal-
mak kornyékén torténik. Hogy itt arrél van szo, hogy bekapcsolddsz-e a sajat kdzvetlen
kornyezetednek a dolgaiba, az errél sz6ld dontésekbe, vagy hagyod, hogy egyszer(i média-
fogyasztojava valj a paternalista dontéseknek. Ebben van szerepe a zold mozgalmaknak,
hogy ezt a fajta tarsadalmi aktivitast generaljak, megmutatjak, hogy lehet ezt csinalni, és
adott esetben ennek lehet eredménye. A lényeg, hogy elhigyje a tarsadalom, hogy a don-
téseket meg lehet valtoztatni, ezek nincsenek kébe vésve, attdl, hogy néhany nagyfénok
kitalala 6ket, még keresztbe lehet ezeknek tenni. Most itt stir(isodnek a feladatok, hogy
ezt a fajta aktiv allapolgarsagot, ezt a demokratikus dntudatot sikerdljon szélesebb kérben
meghonositani a tarsadalomban.

Polyak Levente

Koztes terek.....1.Fejezet



Koztes terek.....1. Fejezet.....19



Interju Bartha Gaboéval,

a ,Kincstink a Piac - Hunyadi tér"” lakossagi csoport kezdeményezgjével

Bartha Gabd az elmult hénapokban hozta létre a , Kincsiink a Piac - Hunyadi tér” elnevezés(
aktivista csoportot, vagyis sajat széhasznalatukban: ,lakosségi csoportot”.

A kezdeményezés célja a hunyadi téri nyitott és a csarnokbéli piac megdrzése az atalaku-
lasra vonatkozo tervek fellilvizsgélataval és a beruhazas feletti k6zésségi ellendrzés meg-
teremtésével. Gabot az interjuban arrdl kérdeztik, hogy miként latott hozza a csoport
megszervezéséhez, milyen célokat éllitott maga elé, és ehhez milyen példak, forrasok és
segitséq alltak rendelkezésére.

A ,Kincslink a Piac - Hunyadi tér” elnevezés(i aktivista csoport a Hunyadi térre vonatkozd
tervek elleni tiltakozasképpen jott létre. Tipikus grassroots kezdeményezésként eqy ember,
Bartha Gabd személyes és szakmai halézata mozgdsitasaval szervezéddtt mozgalomma.
Hogyan kezd6d6tt ez a szervezédés?

Késza hirek méar voltak 2005-ben is, lehetett ezt-azt hallani. Akkor meg sem fordult a fe-
jemben, hogy utdnanézzek a konkrétumoknak. Elkezdtem viszont fényképezni az arusokat
egyenként, portészer(ien, mert sokan azt mondtak, hogy ha a pincébe kerll le az egész
piac, akkor vissza sem jonnek ide, 6k nem fognak a fold alatt &rulni. Akkor gy éreztem,
hogy most itt vannak emberek, és minden, ami hozzéjuk tartozik, és lehet, hogy nem
lesznek itt egy vagy két év mulva, tehat ezt rogziteni, dokumentalni kellene.

Elkezdtem fényképezni, azutan valahogy elllt az egész. Nem tortént semmi, eltltek a hirek,
a rémhirek, én is abbahagytam a fényképezést.

Késébb jott az In-Between Zones workshop, aminek kapcsan arra gondoltam, hogy jé
lenne Ujra el6venni ezt az egész témat, belenézni, hogy mi is van az egésszel. Azt a hetet
erre szantam. Véletlen egybeesés volt, hogy ugyanazon a héten tartotta az énkormanyzat
az utolso, évadzaro képviselStestileti Ulését. Lattam, hogy a kb. 40 napirendi pont kézott
szerepel a Hunyadi tér. A workshop alatt jartam naponta a piacra, fotdzni, beszélgetni.
Hezitaltam, de Moni ravett, hogy menjek el feltétlendl az tlésre. Bementem az ¢nkor-
manyzathoz, még csak a zartkorl résznél tartottak, késébb visszamentem, alig kezdtek
el a nyilvanos részt, visszamentem egy baratn6mmel, még mindig nem, aztan amikor Gjra
visszamentunk Ugy este fél tiz kordl, mar tul voltak a Hunyadin. Masnap latni akartam a
szerz6dést, amelynek a moédositasat targyaltak. Felhivtam az dnkormanyzatot, kérdeztem,
hogy mit dontottek a Hunyadi térrél. Az els6 ember azt mondta, hogy nem doéntottek sem-
mit. Végul sikerllt a szerz&dést megtaldlnom a segitséguikkel a honlapjuk bugyraiban. Az
IBZ workshopon kitalaltam kulonféle kohézio-teremté akciokat, egy kis recept-csereberét,
egy kis pikniket, piacfelmosast. Ezeknek mind van értelme. Amidta keményen szervezzik a
dolgot, néha ugy latom, hogy nem lett volna hilyeség mégis ezeket is megcsinalni az ele-
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jén, mert talan pont azt a jeget tudna megtorni a piacon, ami még mindig nem tort meg.
Az arusok passzivak, ugy érzik, hogy nekik semmilyen beleszélasuk nincs. Talan ha valamit
kozosen csindlnank, az javitana valamit a hozzaallasukon. Amikor el6kerilt a szerz6dés, azt
gondoltam, hogy ennek a fele sem tréfa, és hogy most nem a piacfelmosasi akciét fogom
megszervezni, hanem a szerz&dés képidit kezdtem osztogatni az arusok és az ismeréseim
kozott, és dllanddan mindenkinek a Hunyadi téri szindikatusi szerzédésrél beszéltem egy
honapon at. A legfontosabb az volt, hogy tudatositsam az emberekben, hogy egy nagyon
konkrét dolog van folyamatban.

Legel8szér Molnar Pétert kerestem meg, aki az Ovés Egyesiilet részérsl beszélt az egyik
Nagymez6 utcai tiintetésen, amin ott voltam. Péter Ujabb kontaktokat adott - a TASZ-hoz
és az Ovas! épitész tagjahoz, Perczel Anndhoz. Annatél nagyon fontos visszajelzést kap-
tam az elején. Azt hiszem, hogy ha ezt nem kapom, akkor ledllok az elején az egésszel,
vagy legalabbis csak kis maganakcidkkal probalkozom. Megerésitett, hogy iszonyatosan
fontos ez az gy, fontos a tér is, tarsadalmilag és épitészetileg is. Felhivta a figyelmem
olyan értékekre, amelyekre én nem gondoltam, legfeljebb csak éreztem valamit . Itt, a
Hunyadin (Anna szerint az egyik “legpestibb tér”) aranylag érintetlentl maradtak meg a
19. szazadi épuletek és hangulat, és ezt j6 lenne nem teljesen tonkretenni. Annaval sokat
telefonalgattunk.

Vérnagy Tiboron keresztul, aki latta a 2005-6s képeimet még akkor, és az IBZ-s prezen-
taciom maradékat az IMPEX falain, nemsokéra kapcsolatba keriiltem a Lehet Més a Vilag
weboldal, és egy hasonlé lakossagi 6sszefogés - a Barat utcai, BEKE - alapemberével, Bihari
Lacival, aki rogtéon webes megjelenést ajanlott fel. Ennek nagyon orultem, mert tudtam,
hogy nagyon kellene egy oldal vagy egy blog, de ezek a dolgok nincsenek a kisujjamban.
Ha ezt magamtol kellett volna 6sszeéllitanom, az nagyon lassan ment volna, igy viszont fel-
gyorsultak a dolgok. Igy lett a www.Imv.hu/hunyadi. Lacin keresztil kaptam egy meghivot
egy urbanista reggelire, amit Keresztély Krisztina szervezett. Itt volt egy francia urbanista
csoport tanulmanyuton, és talalkozni akartak olyan budapesti civil szervezetekkel, akik a
varossal kapcsolatos dolgokat csinalnak. Ott volt az Ovas!, a Védegylet, a Lehet Més a Vi-
l4g/BEKE. Gyakorlatilag ott taldlkoztam el6szor személyesen azokkal az emberekkel, akik-
kel mar emaileztiink a Hunyadirdl. R6gtén mellém &llt mindenki, aki ott volt. Megszlletett
a konkrét projekteken ativel§ egytttmiikodés gondolata is, a Szindikatus, aminek lett egy
levelezdlistaja, amit egyel6re a Hunyadi tolt ki. Sokunkat érdekelnek ezek a dolgok, azon
tdlmenden is, hogy egy téren vagy egy utcdban milyen szérny(iség torténik. A Szindikatus
megprobalné atfogni a hasonlé Ugyeket varosi szinten is. A Védegyletnek is az utébbi
id6ben ez az Uzenete; nincs kapacitasuk arra, hogy minden utcaba odafussanak, nem
tudnak ell4tni minden egyes hasonlé tgyet. Az Ovas! sem tudta felvéllalni a Hunyadi teret,
mert nincs ra kapacitasa.

Mindenki azt mondta, hogy “szervezzétek meg magatoknak”. Viszont segitenek: a Véde-
gylet Ggyvédje is belenézeget a szerz&désbe, eljon a gy(ilésekre, figyelemmel koveti az

Koztes terek.....1. Fejezet

21



Uigyet. Strategizalunk a “Nagymez6s” Hantos Enikével, az Andrassy Ut 21-gyel, az Ovas!-
sal is.

Tehat Osszeéllt valami, de nincs példaul egy Ggyvédink, akiteljesen atlatja a dolgokat és
felvéllalta volna az tigyet. De a mostani stratégiank megvan. A par napja altalunk szervezett
lakossagi férumon annak a felmérésén tul, hogy milyen tdmogatottsagunk van, még az is
célunk volt, hogy megfogalmazzunk egy konkrét dolgot, amit tdmogathatnak a kérnyék-
beliek. Azt, hogy a Kbzigazgatési Hivatalnak készitiink egy beadvanyt, hogy torvényességi
szempontbdl vizsgaljgk meg az énkormanyzat és a befektetd kozotti szerzédést.

Azt a beadvanyt barki, egy személy is beadhatja, de azt kértiik a férumon megjelenéktél,
hogy amennyiben egyetértenek a céllal, alairasukkal tdmogassak a beadvanyt, hogy ko-
molyabb tarsadalmi tdmogatottsagot tudjunk felmutatni. Ez van most, erre a beadastél
szamitva 30 napon belll valaszt fogunk kapni. Megylnk az Ugyészségre is.

En ezekhez a dolgokhoz nem értek rendesen, de vannak kéztiink olyanok, akik végjak.
Azt szerettem volna, hogy Ugy szervezddjon a dolog, hogy ki-ki a maga kompetencidja,
Otletei, érdekl6dése mentén tegye hozzd a magaét, szervezze tovébb az eseményeket.
Tehat ha van egy otlet, ami tobbeknek is tetszik, akkor a csoport batoritja az otletgazdat,
hogy csindlja és megadja a tdmogatasat is.

Tehat leginkdbb kompetencidk mentén, szervesen szervezédik ez a csoport, “rizémasan”,
nem pedig hierarchikusan.

Vannak a projekt tartalmi kérdései, amikkel nem értiink egyet, és vannak problémaink az
eljarassal, elsésorban azzal, hogy nem palyaztattak meg a beruhazast és nem vontéak be a
kornyék lakéit a tervezésbe.

Elég komplex az Ugy, persze, a piacbdl indult ki szamomra, abbdl, hogy nekem kell kinti
piac, és a varosnak is szliksége van szabadtéri piacra, és nonszensznek tartom, hogy a mod-
ernizalas nevében akarjak elttintetni. Modernizaljak és Ujitsék fel, és valéban, ne logjanak
az asztalok badogtetdi, és ne legyen piszkos és lepukkant, ne legyen a park teleszarva, de
ez nem azt jelenti, hogy el kell tiintetni. Talaljak ki, hogy mi a kortars eurépai modja egy
szabadtéri piacnak. Az is megdébbent6 szamomra, hogy a féépitész azt mondja, hogy a
piacnak mennie kell. Nem tette ki a labat ebbdl az orszagbol? Nem latott példat arra, hogy
masutt hogy miikodnek ezek a piacok?

Nem értem, hogy miért kellene az utolsé szabadtéri belvarosi piacnak elt(innie, mikor na-
gyon fontos szerepe van: kozosségi funkcio, élelmiszerellatas, minden, amit a piac jelent.
Eurépa-haz! Van, aki Europa-haz koncepcidjanak a kidolgozatlansagéat annak a bizonyi-
tékanak véli, hogy az 6nkorméanyzat egyaltalan nem gondolja komolyan az Europa-hazat,
és a csarnok épiletének valami teljesen mas sorsot szan.
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- Milyen tapasztalatokra épll a szervezédés, amelynek kezdeményezdje vagy?

Azt gondolom, hogy mindenkinek a sajat tapasztalatdra. Amikor elkezdtem, akkor na-
gyon sok mindent olvastam hirtelen én is, a civil szervezédésekrél, értékvéds varosrehabili-
taciorol, de hat korabban is érdekeltek hasonld témaju dolgok, olvastam képzémdivészet,
épitészet, szocioldgia és varos hataran, nem véletlenil mentem az IBZ-re sem. Ezeken kivl
szerintem mukodik az intuicié is, az ember megérzi, hogy egy valtozas miikodik-e vagy sem
egy varos szempontjabol, tesz egy lépést, és a visszajelzések olyanok, hogy érzi, ezt muszaj
tovabb csinélni. Szdamomra nagyon fontos a piac - csak itt tudom megvenni azt a gyimolc-
sot-zoldséget, amit azelStt vald nap szedtek le (ennek a manapsag egyre valészin(itlenebb
mozzanatnak az értékérél hosszasan tudnék mesélni), és sok embert ismerek, aki szdmara
szintén nagyon fontos. Azt gondoltam, hogy nem tehetem meg, hogy ne csinaljak sem-
mit, ha tudoméasom van arrol, hogy mi ez a szerzédés.

- Milyen a kezdeményezés tamogatottsaga?

Ma, amikor a piacon alairast gydjtottem, nagyon sokan akartak alairni, és nagyon kevesen
voltak, akik nem. Ez utébbiaknak is volt egy olyan része, akikkel ha sikerdlt is par szot
valtanunk, a régi beidegzédések megakadalyoztak, hogy allast foglaljanak: “jaj, én nem
avatkozom bele semmibe, én nem vagyok ilyen, én nem irom ald”. Amikor pedig megkér-
dezed téle, hogy “és akkor hové tetszik majd piacra jarni”, akkor pedig héritanak, iszonyu
nagy harftas van.

- Hogyan értétek el a lakossagot?

Két rendben szérdlapoztunk, Készilt egy négyoldalas osszeallitas “Tények és érvek” cim-
mel. Ez a véleményiink a projektrél és az 6nkormanyzati hozzaallas kozérthetd kritikja.
Ezt osztottuk ki els6 korben, informalni akartunk, illetve a néz6pontunkat megismertetni.
Ez t6bb, mint 3000 példany volt, amit a kertlet egy részén ki tudtunk szérni, postaladéak-
ba, lépcséhazi falitjsagokra. A weboldalon szintén lathatd, hogy hol tartunk. Az iwiw-en
keresztll is mikodik a kommunikacié, a személyes kapcsolatokon keresztil. A férumra
sz6l6 meghivokbol is kortlbelul 3000 példanyt juttattunk el a postaladakba.

IszonyU nagy energiabefektetés volt ennek a forumnak a megszervezése. A keriletet felo-
sztottuk részekre, de még igy is alig jutott anyag a koruton tulra, vagy a hetedik keriletbe,
pedig innen is nagyon sokan jarnak a Hunyadira.

Ma is volt olyan visszajelzés alairasgy(jtés kozben a piacon, hogy “megkaptam a meghivét
a lakossagi férumra, sajnos nem tudtam eljonni.” Sokan mondtak, hogy van tudomasuk
a dologrol. Borzasztdan fontos lenne a radié és a tévé is, hogy a kornyékbeliek realizaljak,
hogy van egy kertleti beruhazés, amelyen mar két éve erejét megfeszitve dolgozik az 6n-
kormaényzat, és amirdl juliusig, a kerdleti Gjsag cikkéig semmit sem lehetett tudni.
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Hogy 6k is utananézzenek, hogy 6k is irjanak a képviseldjiknek, vagy menjenek be az 6n-
kormanyzathoz és mondjak el a véleményuket, reagaljanak és juttassak kifejezésre, hogy
mit gondolnak errél. A nyilvanossagtol azt is varjuk, hogy az 6nkormanyzat is vegye észre,
hogy figyelemmel kisérik az emberek azt, ami torténik, és nem lehet atverni az egész kertl-
etet. Lehet, hogy eddig az volt a tapasztalatuk, hogy hiaba hivtak ¢ssze lakossagi forumra
az embereket, mert kevesen szoktak megjelenni és passzivak, de ez biztosan nem lesz
igy a Hunyadis forumukon. Mi azt akarjuk, hogy az tgynek minél nagyobb nyilvanossaga
legyen, az embereket érdekelje a dolog.

Azonkivil nagyon remélem, hogy elkészil hamarosan egy-két tényfeltaré anyag is a
témardl, mert a napilapok meg a radié nem képes igazabdl arra, hogy mélyebben feltarja a
szerz&dést, hogy utanajarjanak mondjuk a cégbirésagon, hogy mi is ez a cég, milyen tgyei
voltak korabban (példaul elsé fokon az Andrassy 21 lakoi pert nyertek a cég és az dnkor-
manyzat ellen), hanem gyorsan, fellletesen jelenik meg ez az tgy is.

- Mit reagalt az 6nkormanyzat a tevékenységetekre?

A mai radidadasban szerepelt a kerileti alpolgarmester, aki azt nyilatkozta, hogy érdekes,
hogy vannak csoportok, akik mindent meg akarnak farni, amit ¢k kitalalnak, de hat eddig
még egyszer sem nyertek ellentk masok pert. Kaptunk mér egy olyan bejegyzést a we-
boldalon, hogy a “s6tétzold maffia” vagyunk, bar ezt nem az dnkormanyzat jegyezte. Tul
sok reakcié nem volt. Tarelmetlenl varjuk az 6nkormanyzat lakossagi férumat és pontos
tajékoztatadsat. Az a helyzet, hogy az eljaras transzparenciajanak teljes hianya miatt a tar-
talmi kérdéseknek nincs tétjik addig, amig a szerzdést semmissé nem nyilvanitjak. llletve
hat van, a lakossag raébresztése a lehet&ségeire példaul.

Voltam juliusban bent az 6nkormanyzatnal, beszéltem azzal az eladdval, aki a szerzé-
désmodositast készitette el6 a mostani képviselGtestileti tlésre. Nem egyeztettem el6re
idépontot, mert nyar volt, és azt tapasztaltam, hogy jobb elkerilni azt, hogy akit keresek le-
tagadja magat, csak egyszer(ien bedllitottam. Akkora débbenet fogadta a megjelenésemet,
hogy azt kellett hinnem, hogy ritkasdg szamba megy, hogy valaki megjelenik abban az
irodaban, és valamit akar mondani vagy kérdezni. Az el6szobdban dolgozé két munkatars
teljesen meg volt rokényodve, hogy mit keresek itt. Akit kerestem kijott a belsé irodabdl, &
is csodalkozva kérdezte “Hozzam j6tt? De hat milyen tigyben?”. Mondtam, hogy telefonon
mar beszéltiink a Hunyadi téri szerz6dés tigyében, erre beinvitalt. Két dolgot akartam meg-
beszélni. Az Eurdpa-haz részletes koncepciojat kértem, hiszen két éve van szerzédés errdl,
és ha az 6nkormanyzat komolyan gondolja az EU hazat és a funkciovaltast, akkor mar
kellene tudnia részleteket is prezentalnia. Az volt a vélasz, hogy forduljak a befektetéhoz.
En erre mondtam, hogy ne kiildjén a befektet6hdz, ez az dnkormanyzatnak is a projektje,
és ha nincsen eddig részletes koncepcio, akkor minél el6bb szerezzék be, és kuldjék el
nekem is. Megigérte, hogy elklldi, de ez maig nem tértént meg. A masik dolog, amit meg
akartam kérdezni, az a szabadtéri piac sorsa.
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A szerz6désben minden szerepel, ami lesz: mélygarazs, jatszétér, csarnok a pincében,
Eurdpa-haz, fakivagasrol is sz van, de egy szd sem esik a kinti piacrol. Mondtam a nének,
hogy a szerzédés szerint nincs kinti piac. O azt valaszolta, hogy 6 most irta ala a piaci aru-
sok éves bérleti szerzédését, és az dGnkormanyzat akar kint piacot. Teljesen meglepett, nem
szamitottam erre. Mondom, nagyon j6, mi is akarunk piacot, és ha az dnkorméanyzat akar
piacot, akkor értesitse a projekt-tarsasagot, mert a szerz6désben van egy olyan passzus,
hogy az 6nkormanyzat koteles a beruhazassal kapcsolatos barmilyen Gj informaciorél érte-
siteni a beruhazot. Tehat, ha 6k Ugy gondoljak, hogy tényleg akarnak kinti piacot, és ez
nem szerepel a szerz6désben, akkor minél elébb jelezzék a befektetének, vegyék ezt bele
a szerz6désbe és a tervezésbe, és a lakossagi forumra mar eleve egy olyan tervet hozzanak
amiben benne van a kinti piac is, hogy ne veszitsenek id6t és pénzt. Ezt nem igérte meg,
hogy megirja. Amiutan eljottem téle, ezt a két kérést Osszefoglaltam és elkildtem neki
emailben. Azéta sem kaptam valaszt.

- Szeptember kbzepén elszantatok magatokat eqy flggetlen lakossagi forum megszervezé-
sére. Miért ezt a format vélasztottatok?

Elég sokat gondolkodtunk, hogy mit kellene csinalni, mi legyen a stratégiank. Abbol in-
dultunk ki, hogy a piacra jaré emberek nagyon keveset tudnak arrél, hogy mi készul, vagy
csak kosza hireket hallanak, és csak legyintenek, és azt mondjak hogy “4&, hat itt mar tiz
éve akarnak csinalni valamit, ugysem lesz semmi”, hidba mondod nekik, hogy “de hat
van egy szerz6dés”, 2005 6ta van egy nagyon konkrét szerzédés. Megjelent egy cikk a
kerlleti Ujsag 2007. julius-augusztusi szamaban, azt hiszem, ez volt az elsé tajékoztatas
err6l a Hunyadi téri beruhazasrol. Taldltunk benne csusztatdsokat, hazugsagokat, és nem
értiink egyet a projekt tartalmaval sem. gy hat azt gondoltuk, hogy informalnunk kell a
lakokat a szindikatusi szerz6désrél, és latni akartuk, hogy miként reagalnak erre, hogy
mi vagyunk-e nagyon eltajolodva azzal, hogy azt gondoljuk, hogy itt stlyos hibak, elfogad-
hatatlan dolgok vannak ebben a szerzédésben. A férumon szinte zavaré volt, hogy egyon-
tetéen mindenki elutasitotta a tervet. Es nem volt semmi ellenvélemény. Az &nkormanyzat
képviselGit nem hivtuk meg, az & résztkrél azt varjuk, hogy megtartsak a beigért forumu-
kat. A piaci arusok kaptak egy levelet juliusban, amiben tajékoztattak ket nagyon réviden,
hogy milyen projekt késztl, és hogy férumot fognak tartani augusztus végén. Mivel nem
volt semmiféle férum augusztus végén, mi megtartottuk a sajatunkat szeptember 11-én,
részben felkészulésként is, hogy kicsit jobban informalt emberek tudjanak majd elmenni az
dnkormanyzati forumra.

- A févaros részérdl érkezett reakcio?
Tudjuk, hogy mennyire decentralizalt a varosi adminisztracio, és hogy mennyire szétda-

raboltak a kompetenciak. De itt van a f6évaros véleménye példaul, amit a korai tervekre
reagalva kuldott el a hatodik kerdleti dnkorméanyzatnak.: “A terv aldtdamaszto
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munkarészeiben szerepld, a Hunyadi térre vonatkozo varosfejlesztési program nincs éss-
zhangban a szabdlyozasi koncepcioban, illetve a rendezési tervben foglaltakkal. Tovabbi
forgalmat indukald funkciok megjelenése itt nem kivanatos. A kornyezetvédelmi javaslat
is megfogalmazza ezt az elvarast. A fentiek miatt nem fogadhat6 el a hatodik keruleti
varosrendezési és épitészeti szabdlyzat korrekcidjaként, valamint az FSZKT moédositasaként
javasolt, a Hunyadi tér egy részének VK-keretovezetbe valé atsoroldsa.”

Ezt onnan tudjuk, hogy kikértik az dnkormanyzattdl a civil és szakhatdsagi egyeztetések
anyagait, amelyekre a kerlleti Ujsdgban megjelent cikkben hivatkoznak.

Ezt a paksamétat atolvasva az embernek az a benyomasa tdmad, hogy itt nem az adott-
sagokra, lehetéségekre, neadjisten lakossagi igényekre alapozott tervezési folyamat zajlik,
hanem abbol all a lazas tevékenység, hogy minddssze a rendeleteket médositgatjak utélag
olyannd, hogy a helyi lakosokkal nem egyeztetett, egy ismerten kétes befektetd roppant
kétes terveit formailag akadalymentesen atvihessék.

- Més szereplék? A KOH példaul nemrégiben kezdte el a Hunyadi téri csarnok védetté
nyilvanitasat.

Nem tudom milyen szerepl6k megjelenésére lehet még szamitani, mindenesetre a nyil-
vanossag lényeges e lehetséges Uj szereplk bevonasahoz, akik a mi szempontunkbol fon-
tosak lehetnek. A partpolitikat nagy ivben probaljuk elkerdlni, mert azt gondoljuk, hogy a
cél a partpolitikatol fuggetlen.

Az orokségvédelem semmit sem segit rajtunk, hiszen a funkciéra aligha tér ki. Ha az aru-
sitas majd a fold alatt folyik, ahol legfeljebb raktarozast tudok elképzelni, vagy maximum
savanyusag és fagyasztott aru drusitasat (friss zoldséget és gyulolcsot a fold alatt nem lehet
arulni, ezt ma is tobb arus és vasarld is elmondta), az, hogy a piac épulete 6rokség-e vagy
sem, vajmi keveset segit rajtunk. A piac 6rokséggé nyilvanitasat nem mi kezdeményeztik,
a 19. szézad végén egyidSben épllt Budapesti csarnokok mind miemlékek, ez télink
flggetlentl mar kordbban elindult, most két alairasra var.

- A szervez6dés mogott all jogi személy?

Nem, de fontolgatjuk a szervezetté valast. Egyel6re lakossagi csoportnak nevezzik ma-
gunkat. A jogi személlyé valas azért lenne fontos, mert akkor tgyfélként lehetne és kel-
lene minket kezelni a kulénféle kerileti egyeztetésekkor. Ugyfél-szerepet kapnank, lehetne
gyUjteni adoszazalékokat, de van, aki azt mondja, hogy a konyvelés tul sok terhet jelent, és
kilonboz6 személyes felelésségek adodnak ezzel kapcsolatban. Eddig viszont szervezetté
valas nélkdl is fel tudtunk Iépni. Mennyien vagyunk? 9-10 ember az, aki nagyon bedobta
magat a lakossagi férum-szervezésbe. Az els6 gydlésre, amit a Sirdlyba 6sszehivtam, és a
tébbire altaldban kb. 15 ember j6tt el, kozulik majdnem mindenki aktivan hozza is tett a
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szervezéshez, gondolkodott, utdnanézett, megirta a véleményét, szervezett, fénymasolt,
szérolapozott, feladatokat vallalt. A szindikatus levelezélistankon korulbeltl 50 név van.
Ezek a szamok. Azon kivil még vannak emberek, akiket érdekel a dolog, nekik idénként
elkildém a részleteket. Es sok-sok szimpatizansunk van, a legkilénboézébb fajta emberek,
nyugdijas, aki csak alair, vagy aki a szomszédasszonyanak is elviszi a papirt alairni, vagy a
téren laké fiatalok, akik hallottak a dologrél és jelentkeztek nélunk, hogy segiteni akar-
nak. Es van a tébbi szervezet, akik eljonnek a gy(lésekre, hozzaszélnak, szakértelmikkel
segitenek.

Polyak Levente,
2007. szeptember

PS.

Az interju utan néhany héttel a Kincstink a Piac! - Hunyadi tér csapart eréfeszitései gytimolcsozének
bizonyultak. A piac atépitése és tér rendezési terve elleni tiltakozas sajtényilvdnossagot nyert, és straté-
gidjanak Ujragondoldsdra késztette a sarokba szoritott dnkormanyzatot. Err6l az eredményrél igy sza-
molt be a csoport sajtokdzleménye:

“A Hunyadi téri park és piac megmentése érdekében egyttm(ikodo civil szervezetek csutortok délutan
sajtotajékoztatoval egybekdtdtt demonstraciot tartottak a Terézvarosi Onkormanyzat éplilete el6tt. (...)
Az esemény apropoéjat az aktudlis dnkormanyzati testlleti Ulés jelentette, melyen napirendi pontként
szerepelt a civilek altal kritizalt szerzodés felbontdsa. (...) A sajtotajékoztatd utan a civil szervezetek
képviseldi részt vettek az dnkormdnyzat nyilvanos Ulésén. A képviselotestilet felhatalmazta a pol-
garmestert a szerzodés felbontasara, aki igéretet tett a nyilt palyaztatas lefolytatasara és a civilekkel valod
egyeztetésre. A civilek képviseldi latvanyos, de garanciat nem jelentd |épésnek latjdk a dontést, mely
hatterében a lakossag képviselete helyett a perektdl vald menekilés és Ujabb, jogilag jobban védhetd
mélygarazsépitési tervek huzédnak. Ezek fényében mind a lakossag bevonasat, mind a jogi lépéseket
addig tervezik folytatni, amig a teret és a csarnokot eredeti funkciéjaban, mélygarazs nélkul, a lakossag-
gal egyeztetve fel nem Ujitottak.

Kincsunk a Piac - Hunyadi tér, Budapest, 2007. oktober 19.”
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Interju Knut Hildebrandt-tal

a Scheinschlag magazin szerkesztéjével

Knut Hildebrandt a berlini scheinschlag folydirat szerkesztSje. A scheinschlag a berlini
fal leomlasa uténi vérosi atstrukturalodas egyik kézésségi médiuma, taldn az egyetlen
JelentSsebb kiadvany, amely nagyob valtozasok nélkil tulélte a rendszervaltast kévetd elsé
évtizedet. Az interjiban Knut-ot arrol kérdeztem, hogy milyen kérilmények kbzétt, milyen
igényekre felelve j6tt létre a scheinschlag, milyen tarsadalmi és politikai dimenzidkkal fo-
glalkozik, és hogyan alakult at az évek soran, alkalmazkodva a feltételek valtozasaihoz.

- Milyen megfontoldsokbdl alapitottdk meg a scheinschlag magazint?

- Az els6 szam 1990 novemberében jott ki. Willi Ebentreich alapitotta, az volt az 6tlete,
hogy mas szemszogbbl tuddsitsanak a keleti eseményekrdl, a keleti keriletekben torténé
valtozasokrél. Nem a Die Zeit vagy a Springer, hanem azoknak az embereknek a nézépon-
tjabal, akik itt éltek, akikre kozvetlenll hatottak a valtozasok. Kérbejart, prébalt bolttulaj-
donosokat keresni, hogy hirdetéseikkel segitsenek fenntartani a magazint.

- Milyen volt a viszony kelet- és nyugat-berliniek kéz6tt, amikor a fal leomlott? Mikortdjt
JOtt &t az a sok nyugati fiatal a keleti kertiletekbe?

- Nekem sosem okozott gondot, hogy valaki nyugat- vagy kelet-berlini. A kérdés inkabb
az volt, hogy milyen emberek jottek at. Sok érdekes ember j6tt at. Azok, akik az els6
napokban hézakat foglaltak, nyugatrol jot-
tek. Itt senki sem tudta mi az a hazfoglalas.
A keletiek lakasokat foglaltak, észrevétlenul.
Kellett egy lakas, hat bementiink egy hazba,
ami tele volt elhagyott lakasokkal, és csak
kinyitottuk az ajtot, és bekoltdztink. A nyu-
gatrél jové emberek szamara mast jelentett
kozosségben élni. Egyutt lakni egy hazban,
dsszekoltdzni. igy amikor a fal leomlott, csak
idejottek és felépitették a lakotelepeiket.
Nagyon érdekes volt, ez volt a j6 oldala. De
olyanok is voltak, akik csak a nyereség remé-
nyében jottek ide hazakat felvasérolni. Ez volt
annak a korszaknak a rossz oldala. Ugyhogy
minden az embereken mult.
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- Hogyan talalt Willy szponzorokat a Scheinschlag-hoz?

- Az els6 évben minden koltséget a hirdetésekbdl bejové pénz fedezett. A masodik és
harmadik évben a magazinnal dolgozdk nagy részét munkadgyi kdzpontok fizették. Ak-
koriban az is kapott fizetést, aki non-profit szervezetnél dolgozott.

- Voltak mas példak, hasonlé magazinok, amikre az alapitok tamaszkodhattak?

- Akkoriban, 1990-91-ben szémos Uj, flggetlen lapot alapitottak a varosban. Ismertem
néhanyat Prenzlauerbergben és Friedrichshainban, de egyik sem maradt fenn. Csak a
Scheinschlag. A tobbiek nem voltak ennyire profik. Ez egy igazi magazin. Volt id6, amikor
30 ezres példanyszamban jelent meg. Ma 15-20 ezres a példanyszamunk.

- Mikor élte fénykorat a magazin?

- A kezdetekben és a kilencvenes évek kozepén. Akkoriban rengeteg embert érintettek
kozvetlendl a valtozasok. Amikor elkezdték a tertlet rekonstrukciéjat, az Uj haztulajdono-
sok ki akartdk penderiteni a régi lakdkat, hogy felljithassdk a hazat és jovedelmezébb
lakoknak adjak ki, vagy egyszerlien, hogy eladjék a lakdsokat. Az itt él6 emberek nagy
részének nem volt sok pénze, legtébbjiknek munkaja sem. Es amikor mindez elkezdédott,
feléledtek a mozgalmak is. A ,WBA", ,Wir bleiben Alle”, azaz , mind itt maradunk”, az
itt él6k mozgalma volt, akik nem akartak pusztan anyagi okok miatt tavozni, csupan mert
nem tudtak fizetni a lakbért. Es ez a mozgalom szdmos ponton kapcsolédott a laphoz, a
Scheinschlaghoz. Ezek voltak a szép id&k. A Scheinschlag volt a mozgalom hangja.

- Foglalkoznak politikai tigyekkel, de film- és mivészetkritikat is jelentetnek meg, amelyek
valamilyen médon mindig Berlinhez kapcsolddnak. Szerintem ez a Berlin-k6zpontusag na-
gyon izgalmas. Hogyan alakult ki ez a sokrét( struktara?

- Politikai magazinként indultunk. Az itteni politikai torténések nagy része a kultura perem-
vidékéhez kapcsolédott. Szamos ponton kapcsolddik a peremvidéki kultura a peremvidéki
politikdhoz. Mi, mint a lap szerkesztdi, egy kicsit mindkettének a részesei vagyunk. A poli-
tikai és az ,, off-culture” mozgalomhoz is kapcsolédunk. Ez az egyik oka annak, hogy miért
foglalkozik a lap mindkettével. A masik oka az emberek érdeklédése. Minket mindkettd
érdekel: sokunk mas médiumoknal is dolgozik a magazin mellett... intenziven politizalé
emberek vagyunk.
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- Van a Scheinschlag mégott valamilyen szervezet?

- Igen, van egy egyestlet mogottink, ami kifejezetten finanszirozasi céllal alakult, nincs
mas tevékenysége.

- Még mindig benne vannak a mozgalomban? Talan a varos politikai probléméi véltoztak
azota.

- Azt hiszem, a valtozasok végbementek, legaldbbis itt Prenzlauerbergben. Nincsenek
mar nagy lehetéségek, nagy harcok. Elrendezddott a terllet, kiléndsen a Kollwitzplatz
kornyéke, ami most a piac fels¢ szegmensébe tartozik.

- Mik most a fontos lgyek?

- Természetesen most is vannak ilyenek, példaul egy éve a ,Harz IV". Egy éve teljesen
megvaltoztattdk a munkanélkdli segély rendszerét, atszervezték a munkatgyi kdzpontot,
ami ellen rengeteg ember tiltakozott. A Scheinschlag is tuddésitott réla, komoly tgy volt.
De nem tudtunk elérni semmit, a mogdtte allé egész tarsadalmi mozgalom sem tudott
beleszolni a politikdba. Pedig nem csak a Scheinschlag, hanem az &sszes nagy Ujsag is
foglalkozott az Gggyel.

- Mi a helyzet a varosfejlesztéssel?

- A Berlin Bank kordli botrany még mindig Ujsagtéma, és mi is foglalkozunk vele. Amikor
a Potsdamer Platzot és Berlin belvarosat renovaltak, ez a bank garantélt egy bizonyos min-
imalis megtérlést. Am a fejlesztés nem volt olyan sikeres, mint ahogy tervezték, komoly
veszteségekkel jart, és a Berlinnek fizetnie kellett. A varos fizet. Hat ez nagy botrany volt, és
hénaproél hénapra tudésitottunk réla. Mi csak tudésitani tudunk, és kozben reméljik, hogy
a berliniek valtoztatnak a politikan azzal, hogy okosabb politikusokra szavaznak.

- Hogyan latja most Berlint?

- Szdmomra még mindig izgalmas. Még mindig rengeteg érdekes dolog torténik, bar sok-
kal statikusabb, mint évekkel ezel6tt. Szdmomra a fal leomlasat kovetd ot-hat év volt a
legizgalmasabb. Minden sarkon foglalt hazak, illegélis szérakozédhelyek... mindez mar a
multé. A Scheinschlag szerkesztésége még mindig egy volt foglalt hédzban van az Acker-
strassén. Komoly vitaink vannak a tulajdonossal, aki fel akarja ujitani a hazat, hogy eladja.
Az alternativ kulturanak teljes egészében mennie kell, mert nincs tébbé szamara se hely,
se pénz. Mas keriletekben sokkal inkdbb, mint itt, az emberek mashova koéltéznek, Wed-
dingbe vagy Lichtenbergbe.
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- Befolyasolta a varos atalakuldsa a Scheinschlag mikédésének valtozasait?

- Valtozni kell. Sokat valtoztunk az évek soran. Ezek a véltozasok leginkabb akkor tor-
ténnek, amikor Uj emberek jonnek, régiek mennek. Nézeteikkel, 6tleteikkel egyttt. Mas
valtozasok csak ugy megtorténnek. Olykor sziikség van rajuk, mondjuk gazdasagi okok
miatt.

- Mik voltak a legnagyobb valtozdsok?

- A varosfejlesztéstél politizéltabb, szocialisabb tgyek felé mozdultunk el. Ugyanis kez-
detben a f6bb szocialis Uigyek a vérosfejlesztéshez kapcsolodtak. Az emberek a lakhatasi
és létkortlmények valtozasat érezték. Ma fontosabbak a megélhetéssel kapcsolatos kér-
dések. Es ugy gondolom, hogy a soron kévetkezé véltozas az lesz, hogy mas keriiletekre
6sszpontositunk. Még mindig jorészt a kdzponti kertletekkel foglalkozunk, mint Mitte,
Prenzlauerberg, Friedrichshain és Kreuzberg, holott ezekben a kertletekben mar minden
rendezett, kialakult. Ez nem azt jelenti, hogy unalmassa valtak, de... nem térténik semmi
Uj. Azok, akiknek Uj dolgok kellenek, kijjebb koltdznek, mert nem engedhetik mar meg,
hogy itt maradjanak. A bolthelyiségek ideiglenes hasznalata példaul mar nem divat Mit-
tében; Neukolinben annal inkabb.

- Sok mas civil szervezet foglalkozik a varos problémaival? Van jelentés mértéki nyilvanos
diskurzus a varos Ugyeivel kapcsolatban?

- Van nyilvanos diskurzus, de a varos mas régioval kapcsolatban. Ez az oka annak, hogy a
Scheinschlag mas tertletekre is kiterjesztette a figyelmét: mostanaban a valamikori Nyu-
gat-Berlinben taldlhaté Wedding eseményeit is nyomon kovetjik, Neukolinnel is foglalko-
zunk. Délen nagy a tarsadalmi fesziltség a német és mas etnikai csoportok kozott. Ez U
probléma, itt sosem volt napirenden, hiszen ide nem koltdztek bevandorlok. Sok a rossz
anyagi hattérrel rendelkez6 ember, példaul didkok, anyagi okokbol koltdztek ezekbe a volt
nyugati terlletekre. Sok kollégdm Neukolinbe kolto6zott, ahol alacsonyabbak a lakbérek,
sok az olcso tetStéri lakas. Igy sok aktivan politizalé ember él ott, élénk a peremvidéki
kultura.

- Az 6nék haldzatanak mozgasa Osszefigg ezzel .

- Természetesen. Mindig vannak embereink azokon a tertleteken, amikkel éppen foglalko-
zunk. Kezdetben a fé témaink Mitte, Prenzlauerberg, Friedrichshain és Kreuzberg voltak,
mara azonban a kilsébb keriiletek felé mozdultunk el. Erdekes lenne térképet késziteni a
Scheinschlag halézatanak terjedésérél a varosban.

Koztes terek.....1. Fejezet

31



- Hogyan tudja a lap megtartani anyagi flggetlenségét?

- Berlinben még mindig vannak bizonyos terlletek, amelyek jelentSs rehabilitaciéra szor-
ulnak, ezek ,Sanierungsgebiete” néven ismertek. Az itteni dnkormanyzatnak tajékoztat-
nia kell az embereket a fejleményekrél. Gyakran Ujsagokban teszik ezt, és mi adjuk ki az
egyiket, Mitte és Moabit kerUleteket fedjuk le. Ez a konstrukcié most mikodik, de nem
fog tovabb igy mikodni. Még talan 2-3 évik fog ez igy folyni. A kovetkez6 nagy valtozas
a lapnal ezért az lehet, hogy Uj anyagi tdmogatas utan kell néznink. Ami pedig bizonyos
mérték( témavaltast is eredményezhet.

Polyak Levente
Berlin, 2006 november

PS.

Az interju készitésekor a folydirat 17. évfolyamaban jart. 2007 nyaran azonban a folyoirat a mar interja-
ban is el6re jelzett kényszerhelyzetbe kertlt: amig uj, tartés anyagi forrasokat nem talal mikodéséhez,
szUinetelteti megjelenését.
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Where is the place of grassroots in the city”?

Summary / Interview abstracts / Conclusion

Introduction

The issue of decentralized planning is gaining ground in the discourse on cities. Since
the 1960's, the theories and writings questioning the supremacy of the developer have
increasingly been treating communal participation and civic engagement as fundamental
for a smoothly operating city. NGOs and communal grassroots initiatives are essential to
this kind of participatory practice and engagement. This chapter contains interviews with
representatives of groups and organisations that endeavour to criticize, correct and coun-
terbalance certain outcomes of large-scale urban restructuring, aware and in protection of
local contexts.

The interviews often bring up issues of participation, communal media and organization.
These dimensions are closely related. The development of communal media to provide
information for the residents is a factor of special importance to urban movements and
grassroots initiatives, which enforce the interests of groups and individuals who are devoid
of direct power. A certain extent of organization is an essential condition for establish-
ing communal media. This organization is, however, itself based on a formal or informal
exchange of information as well as personal and professional relationships. These media
complement one another, and as such, optimally reach diverse segments of the public.

The sustainability of urban movements and activist initiatives is a different problem. Since
the life-span of these is closely connected to the duration of the problem they are supposed
to fix, nothing guarantees the sustainability of their movements and media, let alone their
influence. Awareness of this fact has led the editors of this volume to echo the question:
“Is there a place for grassroots in the city?”

Or rather: “Where is the place of grassroots in the city?”
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Interview abstracts

1.Javor Benedek

Benedek Javor works at Védegylet Association, one of Hungary’s most prominent NGOs.
This prominence is due to the organisation’s constant presence in public debates over is-
sues of environment and urban development, its conscientious use of the media, and to its
commitment to active participation in protests against certain development plans, judged
to serve particular economic interests rather than community purposes.

In this interview, Benedek Javor talks about opportunities of the civic society to actively par-
ticipate in urban development issues. He underlines that the Hungarian legal system pre-
scribes certain obligations for municipality to actively engage local communities. However,
this obligation is most often taken as a bureaucratic obstacle to overcome: municipalities
use a multiplicity of maneuvers to avoid listening to contesting ideas, aiming to bring their
will about. It would be exaggerating to say that the NGO community is well established
and works efficiently in order to control development and emphasize local and community
needs. There are certain segments of the NGO sphere that are well organised, such as the
green movement, but they constitute a rather closed intellectual framework, which is not
yet able to communicate with broader sections of the society.

In Javor’'s understanding, the city government in the last 17 years has not followed a well-
defined, coherent development strategy. Initiatives were contradictory, thus causing more
problems than benefits for the local communities. He describes the present governing
paradigm as a belief in the ‘city-machine’, in contrast to the paradigm of the ‘living city’.
The former seeks for technological solutions for professional dilemmas, while the latter
seeks for compromises between a variety of values, lifestyles and needs.

2.Gabo Bartha

Gab¢ Bartha recently founded an activist group, or, to put it differently, a ‘group of resi-
dents’ as she calls it. The aim of the group ‘The Hunyadi Square Market — Our Treasure’
(KAP-HT) is to preserve the open-air market at Hunyadi Square from being shut down. The
main problem is the lack of information concerning the development. One needs to make
a considerable effort to get acquainted with the details of the municipality’s plan while
they should have been distributed long before the beginning of the project, and be easily
accessible for locals.

The KAP-HT works on raising public awareness to the issue of the disappearance of open-
air markets from the centre of the city. The group emphasizes in its materials the social
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and logistical importance of the open-air market: it is both a meeting place and a source
of affordable, healthy food. Approaching the local community is not an obvious task:
residents do not believe that they have a voice in decision-making; the heritage of decades
of political totalitarianism is a general inability to express one’s interests and to exercise
one’s rights.

Gabd explains in the interview her motivations to start searching for news about the
planned changes. She met the members of the group through a flexible, dynamic network
of people interested in urban issues in general and market development in particular. The
organisational tasks are shared between the activists: the structure of the group is devel-
oped according to skills and competences, not along hierarchies.

3. Knut Hildebrandt

Knut Hildebrandt is editor of the Scheinschlag magazine, published monthly in Berlin. The
magazine served as the voice of social movements in early 1990s East-Berlin. As a medium
of the inseparable ‘off-culture’ and ‘off-politics’ of that period, Scheinschlag was for long a
perfect example for a sustainable, community-driven grassroots local newspaper.

The newspaper, like any movement, has changed significantly throughout the years. The
changes in the paper’s centre of attention corresponded to the shift in the communities’
interests. In the early years, urban development and restructuring were the main concerns,
which directly affected large groups of people living in the Eastern districts. This focus of
interest was followed by more social issues, related to tenement contracts, health service
or unemployment benefits.

The newspaper was first financed by advertisements. Later the official job centres paid the
salaries of the editors, and when this possibility vanished, Scheinschlag started to produce
the municipalities’ information leaflets on Sanierungsgebiete (regeneration areas), which
was able to support the rest of the newspaper. However, as urban regeneration is over its
peak, and the Sanierungsgebiete are disappearing, Scheinschlag is forced to urgently look
for new ways of backing its functioning, while temporarily halting its publication.

Conclusion

As seen in the interviews, informing the public by establishing urban community media, is
a crucial factor in the success of urban movements and grassroots organisations. Neverthe-
less, as the life-cycles of movements are related to the evolution of the problems they are
dealing with, their sustainability is not guaranteed by any power. This fact provokes this
textbook to pose the question: Is there a place for grassroots in the city?

Or: Where is the place of grassroots in the city?
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