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VAROSMAKETTEK, EPITESZETI KIALLITASOK ES A HELYI POLITIKA

PoLYAK LEVENTE

Varosmakettek, épitészeti
kiallitasok és a helyi politika

Az elmult idészakban a MUiszaki Egyetem auldjaban volt [athaté a hosszu ideje tartd
elzartsagabol ébredd hatalmas Budapest-makett. Megtekintése mellett azon is el
kellett gondolkodnunk, hogy hol helyeznénk el a makettet, és mit kezdenénk vele, ha

sikeriilne megmenteni az Ujraaltatastol.

indenfajta varosi civil gondolkodas kialakuldsanak a
M feltétele, hogy a vérost ne egymastdl elszigetelt épii-
letek, utcdk, terek, kdrnyékek, keriiletek véletlenszeri
egymas mellé helyezédéseként ldssuk, hanem rendszerként,
ahol az épiletek, utcdk, terek, kornyékek, keriiletek egyméssal
kolcsonhatasban, egymast folyamatosan alakitva valtoznak. Ha
avaros rendszerszer( vizidja nem all rendelkezésre, a varoslakdk
onvédelmi pozicidkba helyezkednek, és a civil aktivitas legfel-
jebb szUk érdekvédelmi szervezetek létrehozasara korlatozodik.
De hogyan lehetne a varost egységében I4tni? A skot Patrick
Geddes, amikor az 1890-es években egy edinburgh-i toronyban
létrehozta Outlook Tower-jét, amelyre ma az elsé épitészeti kdz-
pontként szokds visszatekinteni, egy olyan intézményt kivant
megalapitani, amely egyszerre mizeum, kildtétorony és egye-
tem: a latogatdk a hosszu Iépcsésoron felverekedve magukat a
vérosi panordma lélegzeteldllitd latvanyaval szembesultek, va-
lamint kicsiny panoramaképekkel, amelyeket a torony camera
obscurai vetitettek a falakra. A toronybdl lefelé baktaté lato-
gatok ezutdn térképek és makettek segitségével tanultdk meg
kontextualizalni azt, amit fent lattak.

Egy masik urbanisztikai kdzpont-tipust hozott |étre az oszt-
rdk Otto Neurath: az 1925-ben Bécsben megnyilt, és hamar sza-
mos orszagban mas-mas valtozatokban megjelené Tarsadalmi
és Gazdasagi Muzeumban Neurath egy olyan univerzalis grafikai
nyelv megteremtésén dolgozott, amelynek segitségével olyan
modon képezhetdk térképekké és diagramokkd a tarsadalom és
a gazdasag (féként a nagyvarosban tetten érhetd) folyamatai,
amelyeket a képzetlen néposztalyok is egy (de mindenképpen
kevés) pillantassal megérhetnek.

Ezeket a prébdlkozasokat szamos mds épitészeti és urba-
nisztikai kdzpont koncepcidja kdvette, azonban ezek mindegyi-
ke megegyezik abban, hogy a feladatuk a varosra vonatkozé
informacidk 0sszegyjtése és kdzvetitése, valamint a varosi civil
ontudat felébresztése, amelynek fontos eleme a varos egységé-
nek mar emlitett érzelmi és kognitiv tapasztalata. Mint lattuk,
ez a tapasztalat megszerezhetd térképek és diagramok kozveti-
tésével, vagy a magasbdl — vagy makettek segitségével. (Persze
itt felmerdl a varos hatarainak a kérdése: mit kezdjen a térkép, a
makett vagy a kildtétorony a véget nem éré szuburban tajakkal,
az egymassal 6sszekapcsolédd agglomeracidkkal és a globalis

héalézatokkal, amelyek legaldbb annyira hatnak az utcdm alaku-
lasara, mint a szomszéd kertulet lakéi? Geddesnek és Neurath-
nak erre is volt valasza: Geddes a Iépték fokozatos - a régidra,
az orszagra, a kontinensre, stb. torténd - kiterjesztésében latta
az én kontextualizélasanak legjobb modszerét, Neurath pedig
mindig is globalis eréterek és mechanizmusok részeként vizs-
galta a metropoliszt.)

Minden magara valamit adé nagyvaros rendelkezik sajat
nagyméretl varosmakettel, akar a varoskdzpontban, akar peri-
férikus muzeumokban kiallitva. Parizsban egyszer(i megtalalni:
a varos sajat épitészeti-urbanisztikai kézpontja, az lle St-Louis és
a Bastille kozott elhelyezkedd Pavillon de I'Arsenal nagy kialli-
toterének kozepén részét egy folyamatosan frissitett és magya-
razott, 40 m>-es Parizs-makett foglalja el, ahol az aktualis kiél-
litdsson szereplé helyszinek kilonb6zé szinekkel, jelekkel vagy
fényekkel jelennek meg a maketten. Chicagdéban még egysze-
rlibb: az Architecture Foundation aulajaban allé varosmaketten
nem csak a varos tervezésének kiilonbozé fazisait kdvethetjiik
nyomon, de a makett épitésérdl is részletes informacidkat kap-
hatunk a szervezet specidlis podcastjat hallgatva.

New Yorkban némileg bonyolultabb: a nagy New York-
makett, amelyet Robert Moses New York allam nagy szabad-
téri térképével egyiitt készittetett az 1964-es vilagkidllitasra, a
Queens tavolabbi felén 1évé Flushing kdzepén taldlhaté Expo-
terilet kozpontjdban, a Queens Museumban taldlhato, ahova a
kevésbé szerencsés latogatd egy rosszabb napon akér két orat
is utazhat, vonatokat cserélve és atcsortetve a vilag egyik leg-
nagyobb kinai negyedének piaci forgatagdn. Amikor utoljéra
lattam, a majdnem 900 m*-es, mintegy 900 ezer individualis
épuletet tartalmazé ,panordma” megfélemlitve hevert egy fény-
installacio kozepén, és csak vakuval készitett fotdk segitségével
sikeruilt kivenni az egyes éplileteket, illetve azok szineit. Ezekrdl
a fotékrdl derilt ki az is, hogy a New York-makett még mindig
tartalmazza az ikertornyokat. igy ez a makett megsz(int a létezé
varosi tér kicsinyitett masa lenni: a 1égifotok, biztositasi adatok
és mas preciz forrasok segitségével készilt tudomanyos leképe-
zésbe belekeveredtek a vagy és az emlékezés targyai is, amelye-
ket levenni a makettrdl nem annyira technikai kérdés, mint (em-
lékezet)politikai probléma. Amint a makett latszélag egyszer(
leképezési feladatdba belekeveredik a politika, a makett és a
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véros elkezdenek egyre kevésbé hasonlitani egymdsra, és nem
lehet toébbé tudni, hogy melyik all kdzelebb a Iétezé, elképzelt
talathoz. A makett tovabbi fejlesztéséhez és karbantartasahoz a
muzeum tavaly sajatos — a Second Life altal inspiralt — konstruk-
ciot eszelt ki: egyének és vallalatok 6rokbe fogadhatnak egyes
fedezi, 5-10 ezer dollarért mar komoly felhékarcolok makettjeit
lehet 6rokbe fogadni 6t évre.

Budapesten a helyzet komplikélt. Bar Budapestrdl is |étezik
egy hatalmas makett, ez legkésébb a rendszervaltaskor beke-
rilt aVaroshaza pincéjébe, majd egy nyolcadik kerdileti raktarba,
ahonnan csak egy-egy kidllitds kedvéért sikerilt elévenni, igen
magas széllitasi koltséggel; még a Kortérs Epitészeti Kézpont
nemzetkozi modellfesztivaljara sem bujt el6 rejtekébdl. A varosi
legenda a varost autéjukban megallds nélkil jard és annak val-
tozasait feljegyz6 két 6regemberrdl mesél, akik modellezé fel-
szereléstikkel folyamatosan frissitik a makettet, eltavolitva a le-
bontott épiileteket, és betoldva az Ujonnan épitetteket. Ezeket
az 6regembereket mindig ugy képzeltem el, mint Borges térké-
pészeit, akik a birodalom minden zugat bejarva folyamatosan
jelzik a valtozasokat a térképen — amely id6vel akkordra né, mint
maga a birodalom.

Ez a veszély a budapesti makettet nem fenyegeti. Bar a le-
gendabdl annyi igaznak bizonyult, hogy valéban létezik egy
cég, amely a makett karban tartdsaval, alkalmankénti szallita-
saval és installaciojaval foglalkozik, és ez a cég gondoskodik az
hid — Lagymanyosi hid — Déli Palyaudvar - Keleti palyaudvar al-
tal hatarolt terlleteket fedi le, és ott is csak a jelentésebb mu-
emlékeket dbrazolja részletesen kifaragva, mig a tébbi épulet
egyszer( tomegként jelenik meg. Ez azt jelenti, hogy sem a nagy
elévarosi beruhdzasokat, plazékat, szatelitvarosokat, wellness-
centereket nem leszlink képesek bejeldlni a maketten, sem
orokbe fogadni az emeletraépitéseket, lichthof-beépitéseket,
onkormanyzati palotaeladdsokat, leomlasztott hazakat és Ures
lUzletsorokat, amelyek pedig a kritikai nyilvdnossag fontos csata-
tereit jelentik. (A berlini Kreuzberg Museum kerilet-makettjén
az egyes lakasokba apro ,tavcsévek” segitségével be is tekinthe-
tlnk, megtapasztalva az ott él6k kiilonb6z6 életmadjait.)

Meglepé hir volt, amikor kiderilt, hogy a mintegy 250
m?-es (1:500 léptéki) famakett lathatd lesz, ezuttal a Miiszaki
Egyetem auldjdban, az urbanisztika tanszék, és féként Riedel
Miklés szervezé munkéjanak koszonhetéen. Az Epitészkar
éves alkotohetének kutatdsi eredményei aprilis elején a ma-
ketten megjelenitve keriiltek nyilvdnossagra. A hosszu id6 6ta
elészor megtekintheté makett meglatogatasa sokaknak eszé-
be jutott: a hétvégi portdsoknak még a makettet latni kivano
és az épiletbe bekéredzkedd angol turistakkal is dolguk volt.
Most, hogy lekerilt a por a tetékrol, templomtornyokroél, szinha-
zakrdl és stadionokrdl, el kell gondolkoznunk azon, hogy enged-
juk-e visszakerilni a makettet a Varoshaza nyolcadik keriletbe
kihelyezett raktaranak tekintetektdl elzart bugyraiba, ahonnan
évek elteltével és millidk segitségével lehet majd ujra kiszaba-
ditani, mikozben a budapestiek szemmel ldthatéan szomjaz-
nak varosuk &tlathaté reprezentacidinak megtapasztalasara

- gondoljunk csak az Uj Irany Csoport légifotdjara a Nyugati
téri aluljaré padléjan. Vagy keresslink neki helyet a varosban,
hogy a maketten mint monitoron kdvethessiik nyomon a véros
atalakuldsat? Vagy elégedjlink meg a Google hdromdimenziés
Budapestjével, amelyet bar a térbeliség illizidjaval, de mindig
csak részleteiben, téredezettségében lesziink képesek észlelni?
De ha meg is mentjlik a makettet, hol lehetne kidllitani azt ugy,
hogy az allandd, demokratikusan ellenérizhetd fellletet nyujt-
son a Budapestet formalo folyamatok megértéséhez?

Ha ugy alakulna, hogy a Budapestrél késziilt 250m*-es
famakett a M(szaki Egyetem kiallitdsat kdvetéen megmene-
kilne a visszacsomagolastdl, vajon hol lehetne kiallitani ugy,
hogy allando, demokratikusan ellendrizhet6 felliletet nyujtson
a Budapestet formalé folyamatok megértéséhez? Ezt a kérdést
az épitészeti kdzpontokat ovezd, tobbéves vita kontextusdban
érdemes feltenni. Ahogyan azt kdzelmultban tragikusan el-
hunytVargha Mihaly tobbszor is hangsulyozta, Magyarorszagon
sokdig nem volt valédi urbanisztikai kiallitéhely — és ma sincs.
Mikézben a Kortars Epitészeti Kézpont két ideiglenes épii-
lete utdn még nem valasztott magdnak Uj helyszint, a FUGA
onndn véllaldsai és forrasai ellentmondasatél nyomasztva
kénytelen ingatlanfejleszték kidllitasait kritikatlanul beenged-
ni falai kozé, a Torténeti Mizeum csak ritkdn merészkedik a
kdzelmult terepére — nem is beszélve a jelenrél —; a Varoshaza
Uresen all6 szarnyaiban sem sikeriilt a minden magara valamit
ado helyi demokraciaban elengedhetetlen informacios koz-
pont létrehozédsa (de még a gondolat megfogalmazasa sem).
A nagyméretl varosmaketteket befogadd kilonbozd intéz-
mények egyuttal épitészeti muzeumokként, illetve urbanisz-
tikai kozpontokként is funkciondlnak. De ha lenne is ilyen
Budapesten, mi lenne egy varosi-urbanisztikai kdzpont vagy
kidllitéhely feladata, tul azon, hogy teret ad a varos esemé-
nyeit vagy torténetének egyes korszakait komplex megvildgi-
tasba helyezd kutatéi vagy muvészi munkaknak? Mint az egy
eurdpai épitészeti kdzpontokat bemutatéd 2002-es kiadvéany-
ban olvashato, ,az allampolgdri ontudat kibontakoztatdsanak
és a civil tarsadalom létrehozasanak egyik f6 Utja az emberek
felruhdzdsa a kornyezetiik megértéséhez és ellendrzéséhez
szlikséges hatalommal. (...) A legjobb kézpontok radikalis sze-
repet vallalnak az 6ket korbevevd tér formalasaban. (...) Ez kell,
hogy megkilonboztesse az épitészeti kdzpontokat a tobbi
épitészeti intézménytdl: az elkotelezettség a kdzdnség és az
épitett kornyezet kozotti tdvolsag csokkentésére!” Itt tehat el-
s@sorban nem a sajat szakma felé iranyuldé szolgéltatasokrdl
van sz6, hanem az emberek és az épitészet, illetve urbaniszti-
ka kozotti tavolsag csokkentését, a varost formald folyamatok
érthetévé, befogadhatova tételét megcélzd szervezetekrdl.
Ahhoz, hogy a kdzbnség - az érintett lakossag — kozelebb ke-
riljon az épitett kdrnyezethez és annak valtozasi logikaja ért-
hetébbé valjon szamara, elsésorban a varosrél és az épitészet-
rél sz6lé informacionak kell kdzelebb keriilnie a kozonséghez,
illetve az érintett lakossaghoz. Ehhez sziikséges egyrészt a
kilonb6zé allami és 6nkormanyzati forrasokbdl elkészitett
stratégiak, tervek és OsszegyUjtott statisztikai adatok felelds,
atlathato és hozzéférhetd szervezése; mar lattuk, hogy milyen
eredményekkel jar, ha egy varoshaza megnyitja statisztikai adat-
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bazisait. (Ezzel az idedllal szemben a keriileti &nkormanyzatnal
azzal kell szembesiilndm, hogy nem egyszerlien az a gond,
hogy a szocidlis lakdsokra, boltokra és mas, az dnkormany-
zat hataskorébe tartozé urbanisztikai egységekre vonatkozd
adatok nincsenek ugy szervezve, hogy lekérhetéek legyenek,
hanem az is, hogy az aktualitdsukat vesztett adatokat egy-
szerlen kitorlik a szamitégépekbdl. Hogy milyen véltozdsok
zajlottak le a kerllet féutcajaban ot éve, ezt mar szinte csak a
helyi szajhagyomany feltarasaval vagyunk képesek kideriteni.)
A ,varosi kritikai tudat” kialakuldsanak masik Osszetevdje a

Budapest varosmakettje a BME auldjdban, forras: tranzit.blog.hu

varosrol és az épitészetrl sz6l6 narrativdkhoz, diskurzusok-
hoz valé hozzaférés. Mikbzben Bécsben elég belépnem az
Architekturzentrum kdnyvtardnak ajtajan, és ha akarok, kdszo-
nés nélkul letilhetek egy fotelbe a vilag vezetd épitészeti-urba-
nisztikai folydiratainak egyikével, Budapesten hasonlé tipusu
informacié még a véros Osszes konyvtaraba vald beiratkozas
révén sem érhetd el, nem is beszélve azokrél a procedurdk-
rél, amit a taldn legjobban felszerelt egyetemi konyvtarak-
ba val6 bejutds kdvetel meg. Ha a varosrél és az épitészetrol
sz6l6 informacié nem valik a hétkoznapi élet részévé, maga a
vérosrél és az épitészetrdl valo reflexio is tavol marad attol.
Persze az sem garancia a szabad informaciéaramléds megvalé-
suldséra, ha egy varos vagy egy allam urbanisztikai kdzpontot
nyit, ahol allando és rendszeresen frissiil6 kiallitdsokkal elemzi
az épitett kornyezet alakuldsat és lehetéségeit. Amennyire ne-
héz partatlan épitészet- vagy varostdrténetet irni, annyira nehéz
artatlan kiallitast is rendezni. Az elmult hénapokban tobb pél-
dat is lathattunk arra Eurépdban, hogy nagy intézmények olyan
épitészet- illetve varostorténeti kiallitdsokat rendeznek, ame-
lyekben rendkiviil kénnyd felfedezni az ket finanszirozo dllam
vagy varoshaza programjat. A bécsi Wien Museum kdzelmdilt-
ban latott Kampf um die Stadt (Harc a varosért) cim( kidllitasa,
amely célkitlizése szerint az 1920-as és 1930-as évek Bécsének
viharos atalakulasat mutatta be, valdjadban egész Ausztria politi-
kai klimajanak atrendez6dését modellezte, a szocidldemokrata
Bécs és a fasizalodo (alpesi) Ausztia kdzotti politikai konfrontéci-

6n keresztiil (lasd az ME 2010/3. szdmdban - a szerk.). A kiallitas
vérostorténeti 6sszedllitasként indult, ahol az amerikanizal6do,
kommercializal6dé és a felhdkarcoldk blivoletében él6 Bécs vi-
zidjat észrevétlenil felvaltotta a ,Rotes Wien” szocidlis lakdspo-
litikai vizidja, amely a vilag egyik legtartésabb dnkormanyzati
joléti rendszer alapjait vetette meg. A szocidldemokrata Bécs
joléti vivmanyait bemutaté kiallitasi termeket a fasizalodas kul-
turdlis dimenzidinak elemzése kovette, olyannyira eltdvolodva
az elébbi termek médszerétdl és fokuszatol, hogy a latogatdnak
onkéntelendl is az a benyomasa tamadt, hogy nem egy, hanem
két kiallitdst néz végig: egyet, amely a fasizmus értékrendjének
fébb toposzait azonositja, és egy masikat, amely a szociélde-
mokrata véroshdza maig érvényes 6rokségét hirdeti, pontosan
ugy, ahogyan azt egy valamirevalé valasztasi szezon elején kell.
Ha felhékarcolé-vita rendkiviil izgalmasan — mint egy lehetsé-
ges, de be nem teljesult fejlédési irany — jelent meg a Kampfum
die Stadt elsé termeiben, ugyanez a vita sokkal manipulativabb
modon, a jelenkori fejlesztési stratégidkhoz sokkal kozvetle-
nebbiil kapcsolédva jelent meg egy tavalyi parizsi kiallitason.
A (baloldali) véaroshaza altal fenntartott urbanisztikai kozpont, a
Pavillon de I'Arsenal Eurépabdl kevéssé lathatd Linvention de la
tour européenne (Az eurdpai toronyhaz feltaldlasa) cim kiallita-
sa sajatos modon keveredett dialégusba a jobboldali kormany
Nagy Parizs-koncepcidjat népszerusits, Cité de I'Architecture-
beli Grand Paris kiallitassal. (lasd ME Utéirat 2009/6 - a szerk.) Az
eurdpai magashdz-tradiciét a 20. szdzadon végigkovetd, igen
szofisztikalt Osszeallitds — és a Moniteur folydirat hozza kapcso-
16d6 dossziéja — nem kevesebbre véllalkozott, mint hogy elhes-
segesse azt az elképzelést, ami a felhékarcold képzetét kizardlag
az amerikai, illetve Ujabban az dzsiai varosokkal kapcsolja 6ssze.
APavillon de I'Arsenal kidllitdsa, mikdzben valéban meggy6zéen
bizonyitotta a magashazak kilenc évtizedes eurépai jelenlétét,
nehezen volt elvélaszthaté a parizsi varoshaza azon torekvésé-
t6l, hogy enyhitse a magassdgi korlatozasokat, és engedélyezze
a felhékarcolok épitését a varos fél-periféridjan; ezt a torekvést
illusztralta a sok-sok folyéirat-kiilonszam is, amelyek a témaban
az utébbi idészakban megjelentek.

Mintha a felh6karcolé-vita ciklikus felbukkandsa a politikai
véltozéasok, illetve a fejlesztési Iéptékvaltasok barométere lenne;
érdekes megfigyelni, ahogyan a budapesti védroshéaza kulturaba
delegalt laptulajdonosa, Bojar Ivdn Andrds is idérél-idére el6-
veszi a felhékarcolok témdjat. Az Octogon épitészeti folydirat
el6szor az egykori konzervativ budapesti féépitész, Schneller
Istvdn 2006-0s lemonddsét kovetéen lendiilt tdmadésba, ami-
kor az Epitészet Honapjat ,Jonnek a felhékarcolék?” szlogennel
rendezte meg. Most, a lezajlott parlamenti és a kozeledé 6nkor-
manyzati valasztasok elétt Gjbdl napirenden a felhékarcolok
kérdése. Az épitészet szinte mindig kulturpolitika; legylink gya-
nakvéak minden megnyilvédnuldsaval kapcsolatban.

A cikk eredetileg a tranzitblog.hu feliiletén jelent meg 2010 mdjusdban,
a szerzd és a szerkeszt6k engedélyével kézoljiik.
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